Biralobizottsagi Jegyz6konyv

Keszilt: 2024. augusztus 1-jén 11 érakor Ajanlatkéré hivatalos helyiségében.

Targy: ,TOP PLUSZ - 1.2.3-21-HB1-2022-00058 azonosité szamu ,Polgédr, Taskd utca burkolat
szélesitése és burkolat feltjitdsa” megnevezésii projekt és TOP PLUSZ - 1.2.1-21-HB1-2022-00069
azonositd szdmu ,Kertvarosias, Zold Infrastruktura fejlesztés Polgaron” targyu kozbeszerzési eljaras
birdlobizottsagi tlése

Jelen vannak: Maté Sandor birdldbizottsag elndke
Kordés Agnes Veronika birdlobizottsagi tag
Csibi Lajos biraldbizottsagi tag
dr. Kerekes Edit biralobizottsagi tag

Maté Sandor, a bizottsag elncke kdszdntdtte a megjelenteket.

A biraldbizottsag tagjai megallapitottdk, hogy:

1. Azajanlattételi hatarid6 lejartaig az 1. részre 8, a 2. részre 7 ajanlattevé nyujtott be ajanlatot.

2. Az ajanlatok birdlatat megel6z6 értékelése soran hianypétlasi felhivas kerdilt megkiildésre az 1.
rész HE-DO Epité Zrt. és Stravaco Construct Zrt. részére. A hianypétlasi felhivasban foglaltaknak
mindkét ajanlattevé hatdridGben eleget tett.

3. Az ajanlatok birdlatdt megel6z6 értékelése sordn felvilagositas kérés keriilt megkiildésre az 1. rész
Namor-Ep Epitipari Kft. és Témb 2002 Kft. részére arra vonatkozdan, hogy az 1. részajanlat
miszaki tartalmdara vonatkozd "TOP_PLUSZ-1.2.1.21 KEK_V4_Belviz_ ARAZATLAN.xIs" nevi
koltségvetést mi okbdl csatoltédk az EKR rendszerben a 2. részajanlat dokumentumai kozé. A
felvilagositas kérés tekintetében mindkét ajénlattevé hataridében nyilatkozott. A D.322/18/2019.
KDB hatarozatban foglaltak alapjan amennyiben biztositott annak lehetSsége, hogy az ajanlattevék
részajanlatot tegyenek a kozbeszerzés targydnak egyes elemeire, az egyes részek nem mingsiilnek
onéllo kozbeszerzési eljarasnak még abban az esetben sem, ha az alkalmazott informatikai
rendszer technikailag elkiildnitett fellileteken kezeli a részekben folytatott kommunikéciot. Az a
tény tehat, hogy az ajanlattevé az 1. részajanlathoz tartozé egyik kdltségvetést a 2. részajanlat
esetén vesz figyelembe, nem alapozza meg az 1. részre vonatkozdan tett ajanlatanak
érvénytelenségét, tekintettel arra, hogy a kérdéses koltségvetést az ajanlattevé benydijtotta,
bedrazta, ajanlatdt erre vonatkozdan is megtette, ajanlati ara megéllapithatd, az ajanlati
kotottsége beallt.

4. Az ajanlatok értkelése sordn megkiildott szamitdsi hibajavitasi felhivdsban foglaltak alapjan a
Némor-Ep EpitSipari Kft. és Témb 2002 Kft. altal a 2. részajanlathoz feltoltott "TOP_PLUSZ-1.2.1.21
KEK_V4_Belviz_ARAZATLAN.xIs" nev(i koltségvetés az 1. részajanlat esetén kerdl
figyelembevételre, ennél fogva felhivdsra keriiltek szamitési hiba javitasa keretében a felolvasélap
modositdsara. Tovabba az 1. rész esetén a HE-DO Epitd Zrt., Stravaco Construct Zrt., a Szilvasi Epits
Kft., a 2. rész esetén a Duna Aszfalt Zrt., a HE-DO Epit6 Zrt., Namor-Ep EpitGipari Kft., Szilvasi Epits
Kft. és Tomb 2002 Kft. keriltek felhivasra az ajanlatban taldlhaté szamitasi hibdk javitdsara. A
szdmitdsi hibajavitdst valamennyi ajanlattevé hatéaridében elvégezte.

5. Az ajanlatok értkelése sordn hidnypdtldsi felhivas kerilt megkildésre a Kozmid General Kft.
részére, melynek az ajanlattevé hataridében eleget tett.

6. A SWIETELSKY Magyarorszag Kft. a "TOP_PLUSZ-1.2.1.21 KEK_V4 Belviz_ ARAZATLAN.xIs" nevii
koltségvetést nem csatolta ajanlatahoz, egyik részhez sem nyujtotta be. A teljes koltségvetés
hidnya nem tekinthetd olyan hidnynak, mely a kozbeszerzési szabalyok alapjan hidanypdtlas
keretében orvosolhatd lenne.
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A birdlébizottsag egyhangli szavazattal tett javaslata:
Az 1. rész esetén a SWIETELSKY Magyarorszdg Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan
érvénytelen. Nem nyujtotta be a "TOP_PLUSZ-1.2.1.21 KEK_V4 Belviz. ARAZATLAN.xIs" nevi
koltségvetést. A teljes koltségvetés hidnya nem tekintheté olyan hidnynak, mely a kdzbeszerzési
szabalyok alapjan hianypétlas keretében orvosolhaté lenne.

Az ajanlatok értékelési szempontok szerinti értékelése:

1. rész:
AJANLATTEVOK A - ..
HE-DO NA’EAPOR Szilvasi | TOMB MENTO Stravaco Duna
Epit6 Eoitivari Epit6 2002 | Kornyezetku| Construct | Aszfalt
zrt. |°P Kft" Kft. Kft. Itdra Kft. zrt. zrt.
Ajanlati ar (nettd)
Ellenszolgaltatas | 156 585 152559 137018 | 125465 143 760 267 374 | 175958
nettd 6sszege 160 015 315 000 027 283 258
pont.sz. 8,01 8,22 9,16 10,00 8,73 4,69 7,13
suly sz. 70 70 70 70 70 70 70
0Ossz. pont. sz. 560,88 575,68 640,98 700,00 610,92 328,47 | 499,13
Vallalt hosszabb
jotallasi id8 (min. | Ajanlataban tett
0, max. 24 véllalas (plusz
hénap): hénap) 24 24 24 24 24 24 24
A vdllalasabol
figyelembe
vehetd jotallasi
idé (0-24
hénap): 24 24 24 24 24 24 24
pont.sz. 10 10 10 10 10 10 10
suly sz. 10 10 10 10 10 10 10
0ssz. pont. sz. 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
11.1.3) M.1.1.
sont ) Ajanlataban tett
tekintetében vallals (hénap) 36 36 36 36 36 36 36
megnevezett
szakember A Vé“alésalbél
szakmai tobblet | figyelembe
tapasztalata (min. | vehetd tobblet
0-max. 36 tapasztalat (0-
4 . 36 honap):
honap); Pl 36 36 36 36 36 36 36
pont sz. 10 10 10 10 10 10 10
suly sz. 10 10 10 10 10 10 10
0ssz. pont sz.
100,00 100,00 100,00| 100,00 100,00 100,00 | 100,00
Alll.1.3) M.1.2. Alénlatéb
pont J'T|n la’ta haln tett
tekintetében vallalés (honap) 36 36 36 36 36 36 36
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megnevezett

szakember

szakmai tébblet | A véllalasabdl

tapasztalata (min. | figyelembe

0-max. 36 honap) | vehetd tobblet

tapasztalat (0-
36 hdnap):

36 36 36 36 36 36 36
pont sz.

10 10 10 10 10 10 10
suly sz.

10 10 10 10 10 10 10
0ssz. pont sz.

100,00 100,00 100,00 | 100,00 100,00 100,00 100,00

Osszesen: pontszam

minddssz. 860,88 875,68 940,98 | 1000,00 910,92 628,47 799,13
helyezés 5 4 2 1 3 7 6

2. rész:

AIRNLATIEVOK HE-DO Kozmii NA%’LOR- Szilvasi TOMB MENTO Duna
Epité General Epitdipari Epité 2002 Kt Kornyezetkultira | Aszfalt
zrt. Kft. pPItolp Kft. : Kft. zrt.

Kft.

Ajanlati ar (nettd)

Ellenszolgaltatas | 19 848 23583 | 13053 11 740 18 576
netto Osszege 000 | 9212452 095 230 000 21 041 805 989
pont.sz. 4,64 10,00 3,91 7,06 7,85 4,38 4,96
saly sz. 70 70 70 70 70 70 70
0ssz. pont. sz.

P 324,91 700,00 273,45 494,03 549,29 306,471 347,13

Viallalt hosszabb

jété”a’SI idé (mln Ajénlatéban tett

O A 28 vallalas (plusz

hénap): hénap) 24 24 24 24 24 24 24

A villaldsabol

figyelembe

vehet6 jotallasi

id6 (0-24

hénap): 24 24 24 24 24 24 24
pont.sz. 10 10 10 10 10 10 10
saly sz. 15 15 15 15 15 15 15
55S2. t. sz.

SeSSPERS = 150,00| 150,00| 150,00| 150,00 150,00 150,00 | 150,00

111.1.3) M.1.3. ., ,

pont Ajanlataban tett

tekintetében vallalds (hnap) 36 36 36 36 36 36| 36
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megnevezett
szakember o
szakmai tébblet Avallalasabol
tapasztalata (min. | figyelembe
0-max. 36 vehetd tébblet
hénap): tapasztalat (0O-
36 hénap):
36 36 36 36 36 36 36
pont sz. 10 10 10 10 10 10 10
saly sz. 15 15 15 15 15 15 15
0ssz. pont sz.
g 150,00 150,00 150,00 | 150,00 150,00 150,00 | 150,00
Osszesen: pontszam
minddssz. 624,91| 1000,00 573,45 | 794,03 849,29 606,47 | 647,13
helyezés 5 1 7 3 2 6 4

A birdldbizottsdg tagjai megdllapitottdk, hogy:

1. A legjobb ar-érték ardnyu ajanlatot az 1. rész esetén a Tomb 2002 Kft., a masodik legjobb ar-érték
aranyu ajanlatot a Szilvasi Epitd Kft. adta. A legjobb &r-érték aranyu ajanlatot a 2. rész esetén a Kézmi
General Kft., a masodik legjobb ar-érték aranyu ajanlatot a Témb 2002 Kft. adta. A Kbt. 81. § (5) bek.
alapjan ezen ajanlatok kerliltek biralat ala.

2. Az ajanlatok birdlata sordn hidnypotldsi felhivdas kerilt kikildésre mindkét részajanlat
vonatkozasaban valamennyi birdlat ald vont ajanlattevé szdmara. A hidanypdtlasi felhivdsban
foglaltaknak az ajanlattevék hatdrid6ben eleget tettek.

3. Az 1. rész esetén a hidnypoétlas sordn a legjobb ar-érték aranyu ajanlatot adé Témb 2002 Kft. nem
igazolta az ajanlati felhivas 111.1.3. M.2.3. pontja szerinti alkalmassagi kovetelménynek vald
megfelelést. Erre vonatkozdan ismételt hianypdtlasi felhivas a kétszeres hianypdtlds tilalma miatt nem
tehetd.

A birdlébizottsag egyhangu szavazattal tett javaslata:

Az 1. rész esetén a Témb 2002 Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont alapjan érvénytelen.
Hidnypdtlds sordan nem igazolta az ajanlati felhivds 111.1.3. M.2.3. pontja szerinti alkalmassagi
kovetelménynek valé megfelelést. Erre vonatkozéan ismételt hidnypdtlasi felhivdas a kétszeres
hidnypétlas tilalma miatt nem tehetd.

A birdlébizottsag tagjai megallapitottak, hogy:

1. Az 1. rész esetén a Szilvasi Epits Kft., a 2. rész esetén a Kozm( General Kft. és a Témb 2002 Kft. nem
dllnak az eljarasban elGirt kizdré okok hatdlya alatt, az elGirt alkalmassagi kovetelményeknek
megfelelnek.

2. Az 1. rész esetén a Szilvasi Epitd Kft., a 2. rész esetén a Kozmi General Kft. és a Témb 2002 Kft.
ajdnlati ara a bontasi jegyz6konyvben ismertetett rendelkezésre allé fedezeti 6sszegeknek megfeleld.

A biralébizottsag tagjainak egyhangu szavazattal tett javaslata:
1. rész: az eljaras eredményes, a Szilvasi Epit6 Kft. ajanlattevd ajanlata érvényes és az eljaras nyertese
az aldbbi vallalasa szerint:

1. Kotelez6 jotallason felll vallalt hosszabb jotallasi id6 (0-24 hénap): 24

2. Afelhivas 111.1.3) M.1.1. pont tekintetében megnevezett szakember szakmai tobblet tapasztalata
(min. 0-max. 36 hénap): 36

3. Afelhivas 111.1.3) M.1.2. pont tekintetében megnevezett szakember szakmai tapasztalata (min. O-
max. 36 hénap): 36
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4, Osszesitett nettd ajénlati ar (Ft): 137 018 315

2. rész: az eljdras eredményes, a Kézm({i Generdl Kft. ajdnlattevd ajanlata érvényes és az eljarés
nyertese az alabbi vallaldsa szerint:

1. Kotelez§ jotallason feliil vailalt hosszabb jotalldsi id6 (0-24 honap): 24
2. Afelhivés 111.1.3) M.1.3. pont tekintetében megnevezett szakember szakmai tébblet tapasztalata

{min. 0-max. 36 hdnap): 36
3. Netto ajanlati &r (Ft): 9 212 452

A Tomb 2002 Kft. ajdnlattevd ajanlata érvényes és az eljards masodik helyezettje az alabbi vallaldsa
szerint:

1. Kételez8 jotallason felil vallalt hosszabb jotalldsi idS (0-24 honap): 24
2. Afelhivés 11.1.3) M.1.3. pont tekintetében megnevezett szakember szakmai tébblet tapasztalata

(min. 0-max. 36 hdénap): 36
3. Nettd ajanlati ar (Ft): 11 740 000

Mot 5&»&»0 bizottsdg clndke! meghdszdnl a jelenlévsi munkdfdt 85 2024, augusztus 0L, hapldh
12 Grai idGpuntlal az Gldst bezdija.
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