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Polgár Város Önkormányzat

Képviselő-testülete

Ikt. sz.: 1465-14/2012.

J E G Y Z Ő K Ö N Y V , 

mely készült 2012. szeptember 6-án 14.00 órai kezdettel Polgáron, a Városgondnokság tanácskozó termében megtartott soron következő képviselő-testületi ülésen.

Napirendi pontok:
1./
Polgármesteri jelentés a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról, valamint a két ülés közötti időben történt fontosabb eseményekről


     
Előterjesztő: Tóth József polgármester

2./
Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II. 17.)  rendeletének módosítására



Előterjesztő: Tóth József polgármester

3./
Beszámoló az Önkormányzat 2012. I. félévi költségvetésének teljesítéséről


    
Előterjesztő: Tóth József polgármester

4./
Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II. 17.)  rendeletének módosítására



Előterjesztő: Tóth József polgármester

5./
Előterjesztés az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2012. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról


Előterjesztő: Tóth József polgármester

6./
Beszámoló a Napsugár Óvoda és Bölcsőde 2011/2012-es nevelési év meghatározott feladatainak végrehajtásáról

Előterjesztő: Tóth József polgármester

7./    
Beszámoló a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról




Előterjesztő: Tóth József polgármester

8./
Javaslat pályázat benyújtására az ÉAOP-4.1.1/A-12 sz. kódszámon megjelent Oktatási intézmények fejlesztése című konstrukcióra  


Előterjesztő: Tóth József polgármester

9./      
Beszámoló a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról




Előterjesztő: Tóth József polgármester

10./
Előterjesztés a 2012/2013. tanévi érettségire épülő szakképzés beindításáról, valamint javaslat a tanévi tantárgyfelosztások jóváhagyására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

11./
Javaslat a szakképzés tárgyi fejlesztésére irányuló 2012. évi pályázaton való részvételre


Előterjesztő: Tóth József polgármester

12./
Javaslat a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola TÁMOP-3.1.4.-12/2 kódszámú „Innovatív iskolák fejlesztése” című pályázaton való részvételének támogatására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

13./
Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás keretében végzett feladatok 2013-tól történő ellátására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

14./
Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodásának módosítására 

Előterjesztő: Tóth József polgármester 

15./
Javaslat a Hajdúsági és Bihari Víziközmű Szolgáltató Társulás Társulási Megállapodás módosítására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

16./
Javaslat a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft. végelszámolásával kapcsolatos hozzájárulásra


Előterjesztő: Molnár János alpolgármester

17./ 
Javaslat tiszteletdíj általános tartalékból történő felhasználására


Előterjesztő: Molnár János alpolgármester


18./
Különfélék

Alkotott rendelet:

29/2012. (IX. 6.) önkormányzati rendelet:
B1
az önkormányzat 2012. évi költségvetés módosítása
30/2012. (IX. 7.) önkormányzati rendelet:
B1
az önkormányzat 2012. évi költségvetés módosítása

Hozott határozat:

95/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
C5
polgármesteri jelentés

96/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
C3
Önkormányzat 2012. év I. félévi költségvetése végrehajtásáról szóló beszámolót
97/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
Z1
független könyvvizsgálói jelentés
98/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
A15
ÖNHIKI pályázat benyújtása
99/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
C6
Beszámoló a Napsugár Óvoda és Bölcsőde 2011/2012-es nevelési évre meghatározott feladatainak végrehajtásáról
100/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
C6
Beszámoló a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról
101/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
A15
pályázat benyújtására Oktatási intézmények fejlesztése című konstrukcióra

102/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
C6
Beszámoló a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról
103/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
J4
2012/2013. tanévi érettségire épülő szakképzés beindításáról szóló előterjesztést, valamint a tanévi tantárgyfelosztások jóváhagyására
104/2012. (IX. 6.) sz. határozat: 
A15
A szakképzés tárgyi fejlesztésére irányuló 2012. évi pályázaton való részvétel
105/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
A15
A József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola TÁMOP-3.1.4-12/2 kódszámú Innovatív iskolák fejlesztése című pályázaton való részvétel 
106/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
E7
Polgári Kistérség Többcélú Társulásban ellátott feladatok 2013-tól történő ellátása
107/2012. (IX. 6.) sz. határozat: 
E7
Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodás módosítása
108/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
E16
Hajdúsági és Bihari Víziközmű Szolgáltató Társulás Társulási Megállapodás módosítása
109/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
Z1
Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft. végelszámolásával kapcsolatos hozzájárulás
110/2012. (IX. 6.) sz. határozat:
Z1
tiszteletdíj általános tartalékból történő felhasználása
J E G Y Z Ő K Ö N Y V , 

mely készült 2012. szeptember 6-án 14.00 órai kezdettel Polgáron, a Városgondnokság tanácskozó termében megtartott soron következő képviselő-testületi ülésen.

Jelen vannak: 
Tóth József polgármester





Molnár János alpolgármester





Dr. Baranya György





Bene Lászlóné





Dr. Csikós Anikó





Dr. Dohány László





Puskás Ferenc





Struba József





Vincze Attila
képviselők

Részt vett az ülésen: dr. Váliné Antal Mária címzetes főjegyző, dr. Tóth Adrienn aljegyző, Csépányiné Bartók Margit, Andorkó Mihályné, Csikós László irodavezetők, Hágen József, dr. Faragóné Béres Edit, Vajda László intézményvezetők, Icsu Ferencné mb. intézményvezető, Ferenczi István seriff, Szalontai Sándor a Polgári Idősügyi Tanács képviselője és Molnár Jánosné jegyzőkönyvvezető. 
Tóth József polgármester

Köszönti a Képviselő-testület tagjait, a meghívott vendégeket, az ülésen megjelenteket. 

A jelenléti ívből megállapítja, hogy az ülésen 8 fő képviselő megjelent, (1 fő később érkezett) így határozatképes, ezért a Képviselő-testület ülését megnyitja.
Javasolja a meghívóban szereplő napirendek megtárgyalását. 

Megkérdezi van-e más napirendre vonatkozó javaslat?

Dr. Baranya György

Különfélék között kíván egy kérdést feltenni.
Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a meghívóban szereplő napirend megtárgyalásával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

1./ napirend

Polgármesteri jelentés a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról és a két ülés közötti időben történt fontosabb eseményekről

Tóth József kiegészítése
A két ülés között történt fontosabb eseményeket az alábbiakkal egészíti ki: Augusztus 31-én a Kormányhivatalban folytattak egyeztető megbeszélést a kormányablak kialakításával kapcsolatban. 
Szeptember 5-én az Észak-alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség munkatársai végeztek helyszíni ellenőrzést a városközpont beruházás szabályosságára vonatkozóan, melynek során szabálytalanság, hiányosság megállapítására nem került sor.  
Szeptember 5-én részt vett a Polgári Idősügyi Tanács ülésén, melyen véleményezték a Polgári Kistérség Többcélú Társulás keretében végzett feladatok 2013-tól történő ellátására vonatkozó javaslatot. 

Tájékoztatja a Képviselő-testületet, hogy az Állami Számvevőszék augusztus 22-től szeptember 12-ig helyszíni vizsgálatot tart a 2007-2011. évek vagyongazdálkodásáról. 
Molnár János

A két ülés között történt fontosabb eseményeket kiegészítve elmondja, hogy augusztus 30-án részt vett a Vásárhelyi Pál Általános Iskola tanévnyitó ünnepségén. 
Olvasható, hogy részt vett a Hortobágyi LEADER Egyesület nyertes pályázatok eredményhirdetési ünnepségén, melyet kiegészítve elmondja, hogy az önkormányzatot érintően 5 pályázat kapott kedvező elbírálást, valamint ezen túlmenően a PÉTEGISZ Nonprofit Zrt., a Napsugár Óvoda és Bölcsőde, a Hasi Ház Kft. pályázatai, valamint Schmidt János és Vámosi Antal helyi vállalkozók pályázata lett sikeres. 
dr. Váliné Antal Mária

A jogszabályi tájékoztató részletesen tartalmazza a járások jogi hátterét, mellyel kapcsolatban a gyakorlati megvalósulásról kíván tájékoztatást adni. A kormányrendelet megjelenését követően folyamatos az egyeztetés és a tárgyalás a kormányhivatal vezetésével, az átadandó létszám, ingó és ingatlan terültekkel kapcsolatosan. A tegnapi napon hivatalosan is megérkezett a kormánymegbízott úr levele, melyben arról ad tájékoztatást, hogy a településről 9 fő, vagy 9 üres álláshely átadása szükséges, ami az átadandó feladatokhoz meghatározott képesítési dolgozókat jelenti. Természetesen a 9 fő átadásában gondolkodnak, hiszen üres létszám a Polgármesteri Hivatalban nincs. Üres létszámot csak akkor tudnak átadni, ha valaki elbocsátásra kerül. A kirendeltség működéséhez mindenképpen biztosítani kell a 9 fő megfelelő felsőfokú szakképesítéssel rendelkező munkatárs átadását. A létszámadás mellett át kell adni a feladatokhoz kapcsolódó vagyont és vagyonértékű jogokat, amit a jogszabály meghatároz az átadandó feladatokhoz. Pontosan a mai napon kezdődött meg az ezzel kapcsolatos megbeszélés a kormányhivatal munkatársaival és megállapodtak a 2013. január 1-től használatba adandó területekről, területek nagyságáról, irodákról, a közös használatú helyiségekről, azok üzemeltetési feltételeiről, a felmerülő költségekről, a költségviselés rendjéről, hiszen ez a megállapodás is része lesz annak az együttműködési megállapodásnak, amit a képviselő-testület az októberi ülésen fog tárgyalni. A jogszabály szerint október 31-ig minden érintett önkormányzatnak meg kell állapodni a kormánymegbízottal az átadandó feladatokhoz kapcsolódó létszám és vagyonelem tekintetében. Nem kis feladat megtalálni azokat a munkatársakat, akiket átadjanak az új hivatal részére. Úgy gondolja, hogy mindannyijuk érdeke, hogy működőképes kormányhivatali kirendeltség legyen a városban és minden munkatársnak legyen biztos egzisztenciája, munkahelye. Most már az a legfontosabb kérdés, hogy a helyben maradó feladatokat milyen szervezeti struktúrában tudják majd ellátni, hiszen az sem másodlagos, hogy az itt maradó feladatokat milyen színvonalon és szakmai hozzáértéssel fogja a hivatal biztosítani.  A folyamatokról folyamatosan tájékoztatást fog adni a Képviselő-testület részére. 
Ferenczi István

Már korábban is jelezte, hogy megkezdődtek a mezőgazdasági lopások. Ezzel kapcsolatban egyre több jelzést kap, amelyek komoly károkról szólnak. Kéri a lakosságot, hogy aki ilyet észlel, jelezze felé.
A városban felfigyelt arra, hogy megjelent olyan üzleti csoport, akik engedély nélküli árusítást folytatnak kárt okozva ezzel a tisztességesen működő vállalkozások számára. Több ilyen jelzés is érkezett felé, melyben megtette a szükséges lépést, eljárást kezdeményezett, amely sikeresen végződött. 

Az iskolai év megkezdése okán kéri a szülőket, hogy hívják fel gyermekeik figyelmét a közúti közlekedés szabályainak a betartására, annak érdekében, hogy minél kevesebb fiatalt érjen baj, illetve kéri a szülőket, hogy legyenek nagyobb figyelemmel gyermekeik viselkedésére is.

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság döntéseit a napirendek tárgyalása során ismerteti majd.

Dr. Dohány László

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság döntéseit a napirendi pontok tárgyalása során ismerteti majd. 
Dr. Csikós Anikó

A Szociális és Egészségügyi Bizottság átruházott hatáskörben döntött a szociális előirányzat átcsoportosításáról, mely alapján a rendszeres pénzbeni ellátások előirányzatán belül a lakásfenntartási támogatást 700.000 Ft-tal, az átmeneti segélyt 500.000 Ft-tal a méltányossági közgyógyellátás összegét 300.000 Ft-tal csökkentette a bizottság, míg ugyan ezen összeggel a lakáscélú támogatást növeli. 

A bizottság zárt ülés keretén belül 52 fő részére 346.546 Ft összegben állapított meg átmeneti segélyt, 29 fő kérelmét a bizottság elutasította. A bizottság első alkalommal döntött a házi segítségnyújtást igénylők támogatásáról. A bizottság döntése alapján 2012. július 1-től 2012. december 31-ig 52 fő az igénybe vett gondozási órák száma alapján a térítési díj 50%-áig támogatásban részesül. A bizottság 6 személy részére állapított meg szennyvízbekötési támogatást, összesen 92.115 Ft összegben. A bizottság 3 fő részére hagyott jóvá szociális étkezés térítési díjra vonatkozó támogatást. 
A bizottság többi döntéseit a napirendi pontok tárgyalása során ismerteti majd. 

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság döntéseit  a napirendi pontok tárgyalásakor ismerteti majd. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez kérdés, hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta 
95/2012. (IX. 6.) sz. határozat

1./
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról és a két ülés közötti időben történt fontosabb eseményekről szóló polgármesteri jelentést, melyet a bizottsági elnökök tájékoztatójával együtt elfogadott.

2./ napirend

Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II.17.) rendeletének módosítására

Dr. Dohány László
A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a rendelet módosítását elfogadásra javasolja.

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a rendelet-tervezetet elfogadásra javasolja.

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a rendelet módosításával, kézfeltartással szavazza meg. 
Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

Polgár Város Önkormányzat 
Képviselő-testületének

29/2012. (IX. 6.) önkormányzati rendelete

az önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló 

6/2012. (II.17.) rendelet módosításáról
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva, Polgár Város Önkormányzat Képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottsága, valamint Polgár Város Önkormányzat képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Ügyrendi Bizottsága véleményének kikérésével az alábbi rendeletet alkotja:

1. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 2. § az alábbiak szerint módosul:

A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. évi összesített költségvetésének bevételi főösszegét 2.951.214 e Ft-ban állapítja meg (1. sz. melléklet). Ebből az önkormányzat költségvetési támogatásának összege 735.088 e Ft, az átengedett központi adók összege 104.633 e Ft, a jövedelemkülönbség mérséklés összege 175.799 e Ft.

(A fenti bekezdésben megállapított bevételi főösszeg forrásonkénti, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza.)

2. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 3. § az alábbiak szerint módosul:

A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. évi összesített költségvetésének kiadási főösszegét 2.951.214 e Ft-ban állapítja meg. (Az (1) bekezdésben megállapított kiadási főösszeg kiemelt előirányzatonként, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza.)

3. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 4. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1)
A települési önkormányzat összevont, 2012. évi működési és fenntartási kiadási előirányzatait a képviselő-testület az alábbiak szerint szabályozza:

Működési előirányzatok összesen:





          1.926.403 e Ft

Ezen belül:

a) személyi jellegű kiadások:





805.867 e Ft

b) munkaadókat terhelő járulékok:





187.596 e Ft

c) dologi jellegű kiadások és egyéb folyó kiadások:


662.744 e Ft

d) működési célú támogatásértékű kiadások:
 


  12.669 e Ft

e) államháztartáson kívüli működési célú pénzeszközátadás:

  13.617 e Ft

f) előző évi pénzmaradvány átadása




  14.589 e Ft

g) társadalom- és szociálpolitikai juttatások:



227.885 e Ft

h) ellátottak pénzbeli juttatásai  


 


    1.436 e Ft

4. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 5. § (1), (3)  bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1) Az önkormányzat összevont felújítási és felhalmozási kiadásainak 
összege:   







966.462 e Ft


Ezen belül: 


a.) a felújítások: 






728.019 e Ft


a.) a beruházások előirányzata:




234.543 e Ft


c.) az egyéb felhalmozási célú kiadások, támogatások előirányzata:          0 e Ft


d.) lakáshoz jutás támogatására fordítható:   


    3.900 e Ft


e.) tulajdoni részesedést megtestesítő értékpapír:

                       0 e Ft

(2)
Az önkormányzat egyéb – 4.§ (1) és 5.§ (1) bekezdésében megállapított előirányzatokba nem tartozó (hitelek, rövid lejáratú értékpapírok kiadási előirányzata, pénzforgalom nélküli kiadások előirányzata, kölcsönnyújtás előirányzata) – kiadásainak előirányzata:


  58.349 e Ft

5. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 6. § (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az önkormányzat összesített tartaléka:

a)
általános tartalék:







  3.323 e Ft

b)
céltartalék:








19.029 e Ft

6. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 8. § (1), (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A települési önkormányzat költségvetési hiánya, finanszírozásának módja  

(1)  
a,
Az önkormányzat működési költségvetési bevétele összesen:1.894.013 e Ft



Az önkormányzat működési költségvetési kiadása összesen: 1.926.403 e Ft

          
        
Az önkormányzat működési költségvetési egyenlege:
       32.390 e Ft

   
 b,
Az önkormányzat felhalmozási költségvetési bevétele összesen:
815.991 e Ft

           
        
Az önkormányzat felhalmozási költségvetési kiadása összesen:
966.462 e Ft

                    
Az önkormányzat felhalmozási költségvetési egyenlege:
          -150.471 e Ft

c,
Az önkormányzat finanszírozási bevétele összesen:


 224.883 e Ft

           
        
Az önkormányzat finanszírozási kiadása összesen:


   35.997 e Ft

                    
Az önkormányzat finanszírozási egyenlege:


          +188.886 e Ft

d,
Az önkormányzat pénzforgalom nélküli bevétele összesen:

   13.703 e Ft


Az önkormányzat pénzforgalom nélküli kiadása összesen:

   22.352 e Ft


Az önkormányzat pénzforgalom nélküli bevétel-kiadás egyenlege:  - 8.649 e Ft

e,
Az önkormányzat támogatási kölcsön bevétele összesen:

    2.624 e Ft

                    
Az önkormányzat támogatási kölcsön kiadása összesen:

           0 e Ft

                    
Az önkormányzat támogatási kölcsön bevételek-kiadások 

egyenlege: 







 + 2.624 e Ft

(2) Az önkormányzat pénzforgalmi költségvetési hiánya: 



- működési hiány:






   29.836 e Ft




- felhalmozási hiány:






 150.401 e Ft







A hiány finanszírozásának módja:

· külső finanszírozású: felhalmozási célú hitel:



 180.237 e Ft

· külső finanszírozású: működési célú hitel:



            0 e Ft

Záró rendelkezések

7. §

(1) A 6/2012. (II.17.) sz. rendelet 1, 2, 7. számú mellékletei helyébe e rendelet 1, 2, 3, sz. mellékletei lépnek. 

(2) E rendelet 2012. szeptember 07.-én lép hatályba. 

Polgár, 2012. szeptember 6. 

 Tóth József 





dr.Váliné Antal Mária


polgármester

   




jegyző



3./ napirend

Beszámoló az Önkormányzat 2012. I. félévi költségvetésének teljesítéséről
Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot és a független könyvvizsgálói jelentést elfogadásra javasolja.  

Dr. Dohány László

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot és a független könyvvizsgálói jelentést elfogadásra javasolja.

Dr. Csikós Anikó

A Szociális és Egészségügyi Bizottság a határozati javaslatot és a független könyvvizsgálói jelentést elfogadásra javasolja.
Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot és a független könyvvizsgálói jelentést elfogadásra javasolja. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

Tóth József

Ez az első olyan pillanat, amikor a februárban elfogadott és erős bizonytalanságok között megszületett költségvetési rendelet teljesüléséről önkormányzati és intézményi szinten is vannak információk, amely természetesen az intézményektől kapott információkon alapul.  Összességében megállapítható, hogy stabil lábakon áll a költségvetés. Egyetlen egy területen érzékelhető elmaradás, ami tennivalókat, mindenképpen figyelmeztető jelzést is jelent, ez a felhalmozási jellegű bevételek területe, amely a vagyonhasznosítás és a tervezett ingatlan értékesítés közel 20 millió forintos költségvetésbe állított számát jelenti. Ebben a vonatkozásban az első félév nem tudott túl sikeres lenni, nem sikerült jelentős bevételt elérni, így aztán ez a feszültség létezik ebben a költségvetésben. Ha ebben, az elkövetkező hónapok, az elkövetkező félév nem tud változást, pozitív irányú áttörést hozni, akkor ezt a helyzetet kezelni kell. A félévi állapot azt mutatja, hogy jelenleg nincs folyószámlahitele az önkormányzatnak, de ez abból adódik, hogy bizonyos kiadások később jelentkeztek, mint ahogy a bevételek érkeztek, ami később egyfajta visszacsapó hatással érvényesülni fog majd. Az intézményektől kapott anyagokban látszanak az intézmények közötti különbségek, mind a felmerülő kiadások vonatkozásában, mind a bevételek, vagy az önkormányzattól kapott támogatások területén. Ezek a különbözőségek egyfajta tapasztalatként, jelzésként szükséges, hogy kiértékelésre kerüljenek. 
Összességében úgy gondolja, hogy a költségvetés stabil lábakon áll, azokon a bevételi és kiadási számokon nyugszik, amelyeket februárban elfogadtak.
Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

96/2012.(IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az Önkormányzat 2012. év I. félévi költségvetése végrehajtásáról szóló beszámolót és az alábbi határozatot hozta:

1.  A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. év I. félévi állapot szerinti 

bevételi főösszegét
           
1.184.874 e Ft-ban 

kiadási főösszegét


1.012.248 e Ft-ban

állapítja meg. 

2. A képviselő-testület felhívja a költségvetési szervek vezetőinek figyelmét, hogy a félévi teljesítési adatok ismeretében a bevétel elmaradások összegének figyelembe vételével biztosítsa a kiadások csökkentését, az intézmény pénzügyi egyensúlyának megtartása érdekében.

3. Az intézmények vezetői gondoskodjanak 2012. II. félévében is a takarékos, körültekintő gazdálkodásról a működőképesség fenntartása érdekében. 





Határidő: értelemszerűen




Felelős:   Tóth József polgármester


    


    Intézményvezetők

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a független könyvvizsgálói jelentésben foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg.

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

97/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2012. I. félévi költségvetés teljesítéséről szóló beszámoló könyvvizsgálói jelentését és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület az önkormányzat 2012. I. félévi költségvetésének teljesítéséről szóló független könyvvizsgálói jelentésé elfogadta. 

Határidő: értelemszerűen

Felelős: Tóth József polgármester







4./ napirend

Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012.

(II.17.) rendeletének módosítására

Dr. Dohány László
A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a rendelet módosítását elfogadásra javasolja.

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a rendelet-tervezetet elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a rendelet elfogadásával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

Polgár Város Önkormányzat 
Képviselő-testületének

30/2012. (IX. 7.) önkormányzati rendelete

az önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló 
6/2012. (II.17.) rendelet módosításáról
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva, Polgár Város Önkormányzat Képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottsága, valamint Polgár Város Önkormányzat képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Ügyrendi Bizottsága véleményének kikérésével az alábbi rendeletet alkotja:

8. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 2. § az alábbiak szerint módosul:

A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. évi összesített költségvetésének bevételi főösszegét 2.940.417 e Ft-ban állapítja meg (1. sz. melléklet). Ebből az önkormányzat költségvetési támogatásának összege 747.173 e Ft, az átengedett központi adók összege 104.633 e Ft, a jövedelemkülönbség mérséklés összege 175.799 e Ft.

(A fenti bekezdésben megállapított bevételi főösszeg forrásonkénti, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza.)

9. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 3. § az alábbiak szerint módosul:

A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. évi összesített költségvetésének kiadási főösszegét 2.940.417 e Ft-ban állapítja meg. (Az (1) bekezdésben megállapított kiadási főösszeg kiemelt előirányzatonként, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza.)
10. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 4. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1)
A települési önkormányzat összevont, 2012. évi működési és fenntartási kiadási előirányzatait a képviselő-testület az alábbiak szerint szabályozza:

Működési előirányzatok összesen:





          1.949.712 e Ft

Ezen belül:

i) személyi jellegű kiadások:





810.672 e Ft

j) munkaadókat terhelő járulékok:





188.893 e Ft

k) dologi jellegű kiadások és egyéb folyó kiadások:


679.622 e Ft

l) működési célú támogatásértékű kiadások:
 


  12.669 e Ft

m) államháztartáson kívüli működési célú pénzeszközátadás:

  13.946 e Ft
n) előző évi pénzmaradvány átadása




  14.589 e Ft
o) társadalom- és szociálpolitikai juttatások:



227.885 e Ft

p) ellátottak pénzbeli juttatásai  


 


    1.436 e Ft

11. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 5. § (1), (3)  bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1)
Az önkormányzat összevont felújítási és felhalmozási kiadásainak összege:   
932.685 e Ft


Ezen belül: 


a.) a felújítások: 







698.575 e Ft


a.) a beruházások előirányzata:






230.210 e Ft


c.) az egyéb felhalmozási célú kiadások, támogatások előirányzata:  

           0 e Ft


d.) lakáshoz jutás támogatására fordítható:   




    3.900 e Ft


e.) tulajdoni részesedést megtestesítő értékpapír:


                        0 e Ft

(2)
Az önkormányzat egyéb – 4.§ (1) és 5.§ (1) bekezdésében megállapított előirányzatokba nem tartozó (hitelek, rövid lejáratú értékpapírok kiadási előirányzata, pénzforgalom nélküli kiadások előirányzata, kölcsönnyújtás előirányzata) – kiadásainak előirányzata:


  58.020 e Ft

12. §
A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 6. § (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az önkormányzat összesített tartaléka:

a)
általános tartalék:







  3.323 e Ft

b)
céltartalék:








18.700 e Ft

13. §
A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 8. § (1), (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A települési önkormányzat költségvetési hiánya, finanszírozásának módja  

(1)  
a,
Az önkormányzat működési költségvetési bevétele összesen:
+ 1.899.298 e Ft



 - ebből felhalmozási célú költségvetési támogatás:

-             48 e Ft



Az önkormányzat működési költségvetési kiadása összesen:
- 1.949.712 e Ft


- ebből felhalmozási célú kamatkiadás:



+     10.439 e Ft



Az önkormányzat pénzforgalom nélküli kiadása:

 -      22.023 e Ft
          
        
Az önkormányzat működési költségvetési egyenlege:

 -      62.046 e Ft
   
 b,
Az önkormányzat felhalmozási költségvetési bevétele összesen:
   + 786.097 e Ft



 - ebből felhalmozási célú költségvetési támogatás:

   +          48 e Ft

           
        
Az önkormányzat felhalmozási költségvetési kiadása összesen:
   -  932.685 e Ft


- ebből felhalmozási célú kamatkiadás:



   -    10.439 e Ft

                    
Az önkormányzat felhalmozási költségvetési egyenlege:
   -  156.979 e Ft

c,
Az önkormányzat finanszírozási bevétele összesen:

    + 238.695 e Ft

           
        
Az önkormányzat finanszírozási kiadása összesen:

     -   35.997 e Ft

d,
Az önkormányzat pénzforgalom nélküli bevétele összesen:
    +  13.703 e Ft


Az önkormányzat pénzforgalom nélküli kiadása összesen:
    -   22.023 e Ft

e,
Az önkormányzat támogatási kölcsön bevétele összesen:                +    2.624 e Ft

                    
Az önkormányzat támogatási kölcsön kiadása összesen:


     0 e Ft

(2) Az önkormányzat költségvetési hiánya



- működési hiány:





62.046 e Ft




- felhalmozási hiány:




          156.979 e Ft







A hiány finanszírozásának módja:

· külső finanszírozású: felhalmozási célú hitel:

          180.575 e Ft

· külső finanszírozású: működési célú hitel:



22.123 e Ft
· belső finanszírozású: pénzmaradvány igénybevétele:

13.703 e Ft

· belső finanszírozású: támogatási kölcsön igénybevétele:

  2.624 e Ft
Záró rendelkezések
14. §

(1) A 6/2012. (II.17.) sz. rendelet 1, 2, 3, 7. számú mellékletei helyébe e rendelet 1, 2, 3, 4, sz. mellékletei lépnek. 

(2) E rendelet 2012. szeptember 07.-én lép hatályba. 

Polgár, 2012. szeptember 6. 

Tóth József 





dr.Váliné Antal Mária


polgármester

   




jegyző



5./ napirend
Előterjesztés az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok

2012. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról

Tóth József kiegészítése
A munkatervtől eltérően azért volt szükséges szeptember 10-e előtt képviselő-testületi ülést tartani, mivel ÖNHIKI pályázat beadási határideje 2012. szeptember 10.

Dr. Dohány László
A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

98/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2012. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról szóló előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Magyarország 2012. évi központi költségvetéséről szóló 2011. évi CLXXXVIII. törvény 6. számú mellékletének 2. pontja alapján (a továbbiakban 6. számú melléklet) támogatási igényt nyújt be az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatására. 

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatásának igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi:

I. a.) 
A települési önkormányzat lakosságszáma 2011. január 1-jén 1.000 fő feletti.

II. a.)
A települési önkormányzat helyi adó bevezetéséről döntött és 2012. évben ilyen jogcímen 163.499 ezer forint összegű bevételt tervez.

III. 
Az önkormányzat 2012. évi költségvetési rendeletét vagy módosított költségvetési rendeletét 62.046 ezer forint összegű működési célú hiánnyal fogadta el.

IV. b.) 
Az önkormányzat az Ötv. szabályai szerint kötelező könyvvizsgálatra kötelezett.
c.)
Kötelező könyvvizsgálat esetén az önkormányzat 2011. évi zárszámadását a 
könyvvizsgáló elfogadta.

V.
Az önkormányzat az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 50. § (1) bekezdés a) pontjában meghatározott rendezett munkaügyi kapcsolatok 

követelményeinek megfelel.
Határidő:
értelemszerűen

Felelős:
Tóth József  polgármester

6./ napirend

Beszámoló a Napsugár Óvoda és Bölcsőde 2011/2012-es nevelési évre meghatározott feladatainak végrehajtásáról

Tóth Józsefné kiegészítése

Kimaradt az anyagból három óvodai csoport értékelése azok terjedelme miatt. Ez azonban a beszámoló lényegén nem változtat. Természetesen az óvoda dokumentum tárában ez megtalálható és bárki számára megismerhető.  
Dr. Baranya György 
Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.  

A bizottság nagyon sok olyan kérdésben foglalt állást, amely a Napsugár Óvoda és Bölcsőde működésével összefüggésben van. Az anyag összegző helyzetkép részében olvasható, hogy „…..az utóbbi időben erőteljes emelkedést mutat a nevelőszülői hálózatba kihelyezett gyermekek létszáma. Az óvodai férőhelyet igénylők vonatkozásában nőtt az előjegyzettek száma és emelkedett a bölcsődére várók létszáma is.” Ezt azért is gondolta kiemelni, mivel ez megbolygathatja azt a létszámadatot, amelyet a nevelési év indításakor elfogadott a Képviselő-testület. Éppen ezért a bizottság azzal a kéréssel fordult Polgár Város Önkormányzata vezetéséhez, hogy vegyék fel a kapcsolatot a nevelőszülői hálózat vezetőivel és próbáljanak meg egy olyan konzultációt lefolytatni, ahol az önkormányzati érdekek, a nevelőszülői hálózat érdekei és természetesen a gyerekek érdekei figyelembe vételével közösen valamilyen megoldást találjanak. Az tudott, hogy a közoktatási törvény értelmében az óvodai létszám kötött, de ettől eltérve az önkormányzat saját hatáskörben túllépheti a jogszabályban meghatározott kereteket, ami már most is feszített. Mindenképpen kell valamilyen megoldást találni erre a problémára. 

Kérdések, válaszok

Puskás Ferenc

A beszámoló 4. oldalán a fő célokból adódó feladataink résznél olvasható, hogy „Kiemelt nevelési feladataink a halmozottan hátrányos helyzetű gyermekek szocializációjának segítése a helyi nevelési programban megfogalmazott módon és eszközökkel.” Kérdése, hogy ezen a területen milyen sikereket tudtak elérni, mennyiben tudták ezt a célkitűzést elérni?
Tóth Józsefné

Úgy gondolja, hogy már azzal, hogy önálló programot dolgoztak ki egy lépést tettek a feladat megvalósításában. Tudniillik csak olyan program valósítható meg, ahol mérlegelik a helyi városi szintet, a körülményeket, a családok helyzetét, a gyerekek adottságait és itt, ha nem jól mérik be az egyéni érési ütemet a személyiségfejlődésben, akkor nincs az a módszer, ami sikeres lenne. Ha a feltételek alapján állították össze – és úgy állították össze – és minden gyerekhez odafordulnak, akkor ez jó irány, de ez kevés, hiszen az akarat mellett szakmai és tárgyi feltételek is kellenek. Úgy gondolja, hogy ha tisztában vannak és reálisan látják a város adottságait és azt komolyan is veszik, akkor a város megtartó ereje folyamatos lesz. Ezért kell foglalkozni az oktatási bizottság elnöke által elmondott nehézségekkel, mert ezek a problémák az elért eredményeket kritikusan befolyásolják és az eddig megtett munkát negatívan befolyásolják. Jó úton vannak, de ez itt kevés, kell az összefogás, kell a közös erő. 
Vélemény, észrevétel, javaslat

Tóth József

Az intézmény vezetése azt tapasztalta, hogy tervezhetetlenül, de bizonyos törvényi kötelmek miatt mégis vele szükségszerűen foglalkozni kell azzal a jelenséggel, amely a nevelőszülői hálózatokon érkező intézményben ellátási kötelmekkel jelentkező óvodás korú gyerekeket érinti. Még az is bekövetkezhet - ha ez olyan méreteket ölt -, hogy a kiépített óvodai ellátási kapacitás szűknek bizonyulhat. Amikor a demográfiai számadatokat alapul véve meghatározták az intézmény létszámát, akkor ez egy teljesen jogos, hosszú távon is a trendeket figyelembe vevő álláspont alapján jött létre.  Azt nem lehetett tudni, hogy a nevelőszülői hálózatba nagy számban érkeznek gyerekek. Így nem lehet intézményi költségvetést teljesíteni, így nem lehetet a normatívákat megalapozottan figyelembe venni. Éppen ezért egyetért azzal a felvetéssel, hogy ebben a fenntartónak jelzéssel kell élni azok irányában, akik ezt a helyzetet keletkeztették, illetve befolyással tudnak lenni rá.  

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

99/2012. (IX. 6.) sz. határozat
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Beszámoló a Napsugár Óvoda és Bölcsőde 2011/2012-es nevelési évre meghatározott feladatainak végrehajtásáról” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

1. A Képviselő-testület a Napsugár Óvoda és Bölcsőde 2011/2012-es nevelési évre meghatározott feladatainak végrehajtásáról szóló beszámolóját elfogadja.

2. A Képviselő-testület megbízza a polgármestert, hogy a határozatot küldje meg az intézmény részére.

Határidő: 2012. szeptember 30.


Felelős:
Tóth József polgármester

7./ napirend

Beszámoló a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról

Tóth József kiegészítése

A határozati javaslatban elírás történt az intézmény megnevezését illetően, ezért kéri azt a Vásárhelyi Pál Általános Iskolára vonatkozóan javítani és értelmezni.
Dr. Faragóné Béres Edit kiegészítése
A beszámoló 2. oldalán a tanulói létszámadatokra vonatkozó táblázat utolsó sorában nyomtatási hiba történt, természetesen csak egy számot kell figyelembe venni. Az anyag 6. oldalán a hiányzási mutatók táblázat alatti szövegrészben szintén elírás történt. Helyesen 12 olyan tanuló van, akinek az igazolatlan órája meghaladta az 50 órát. 
Dr. Baranya György
Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.  

A napirend tárgyalásánál szintén volt olyan téma, amit kiemelten kezeltek mégpedig a hiányzások nagysága. A bizottság megfogalmazta, hogy továbbra is fontos feladata legyen az intézmény vezetésének az igazolatlan hiányzások és a hiányzások visszaszorítása. Vonatkozik ez a gimnáziumra is. 

Kérdések, válaszok

Tóth József

Az igazolatlan hiányzások számát befolyásolja az, hogy vannak olyanok, akik már túlkorosan járnak iskolába? Kérdezi ezt azért, mivel úgy tűnik, hogy az erre tett intézkedések kevésbé voltak hatékonyak. 
Dr. Faragóné Béres Edit
Eddig úgy volt, hogy aki 16 éves koráig nem végezte el az általános iskolát az a szakiskola felzárkóztató osztályaiban folytathatta tanulmányait. A nemzeti köznevelési törvény lehetőséget fog adni arra, hogy a 15. életévet betöltött azon tanulók, akik a 6. osztály elvégzéséről bizonyítványt szereztek HID programban folytassák tovább tanulmányaikat. Felhívták a szülők és a tanulók figyelmét is arra, hogy ettől a tanévtől szigorodott az igazolatlan mulasztások miatt az iskoláztatási támogatás (családi pótlék). Eddig az iskoláztatási támogatás 50 óra igazolatlan hiányzás után természetbeni juttatásként kaphatta a szülő. Ezután, ha a tanuló eléri az 50 órás igazolatlan hiányzást, akkor az iskoláztatási támogatás teljes egészében megvonásra kerül. Tehát a családi pótlék összegétől ezek a családok eleshetnek. Az iskola pár évvel ezelőtt egy intézkedési tervet dolgozott ki a notórius hiányzó tanulók számának és hiányzási mutatóinak csökkentésére. Továbbra is folyamatos kapcsolatban vannak a gyermekorvosokkal, mivel a tapasztalat azt mutatja, hogy a gyerekek utólagosan kérnek orvosi igazolást. Az intézmény házirendjében rögzítették, hogy egy hétnél régebbi orvosi igazolást az iskola nem fogad el. Reméli, hogy ettől az új törvénytől csökkenni fog az igazolatlan mulasztók száma, bár többen inkább a magántanulói jogviszony irányába próbálnak elmozdulni és ennek a szülők is kérelmükben hangot adnak. Ebben nem csupán egyedül csak az általános iskola igazgatója dönt, a kérelmet a kormányhivatalba is továbbítani kell és tüzetesen meg kell vizsgálni, hogy biztosított-e a tanulók otthoni felkészülése, továbbhaladása.  

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

100/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Beszámoló a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról szóló beszámolóját elfogadja.

2./
A Képviselő-testület megbízza a polgármestert, hogy a határozatot küldje meg az intézmény részére.

Határidő: 2012. szeptember 30.

Felelős:
Tóth József polgármester

8./ napirend
Javaslat pályázat benyújtására az ÉAOP-4.1.1/A-12 kódszámon megjelent Oktatási intézmények fejlesztése című konstrukcióra
Tóth József kiegészítése
A városnak a fejlesztési stratégiájában az oktatási intézmények korszerűsítése, fejlesztése is folyamatosan a prioritások között szerepelt. Az elmúlt években minden intézmény korszerűsítési, fejlesztési programokon esett át. Ugyanakkor folyamatosan ott van a tennivalók között a Zólyom úti általános iskola 32 évvel ezelőtt épült létesítményeinek a felújítási szükséglete. A korábbi években volt már erre is kezdeményezés, amikor is az egész. épület szigetelésének, esetlegesen magas tetővel való kiépítésének a körülményeit vizsgálták. Az iskola vezetője megkereste és egy olyan pályázati lehetőségre hívta fel a figyelmet, amely egyfelől ebbe a tudatossági fejlesztési sorba is illeszthető, másfelől abban az új megközelítésben, hogy a köznevelési törvény életbe lépésével a mindennapos testnevelésre való kötelezettség technikai háttérének a megteremtése érdekében. Ez a pályázat infrastruktúrát érintő pályázat és az előző évek gyakorlatához képest kifejezetten előnyös intenzitással van meghirdetve. A pályázati körülményeket megvizsgálták, az ahhoz szükséges műszaki vizsgálatokat elvégezték és indokoltnak tartják képviselő-testületi szinten a döntés kimondását. Az anyagból kiderül, hogy a pályázat beadási határideje november 15., de ez most azért került a képviselő-testület elé, hogy ennek a fontosságát, szükségességét szakmai szempontból a képviselő-testület kimondja, illetve, hogy a pályázat előkészítésével, benyújtásával járó előkészületi tennivalókat, az azokhoz szükséges forrásokat biztosítsa. A pályázat benyújtásának feltételei közé tartozik, hogy rendelkezni kell megvalósíthatósági tanulmánnyal, illetve pályázatkészítési adminisztrációt kell végezni.  Ez önmagában a költségvetési rendelet és a végrehajtási szabályzat alapján ez a polgármester hatásköre, mivel nagyságrendében nem éri el azt a szintet, hogy testületi döntést, vagy bármilyen közbeszerzési eljárással kellene élni. De mindenképpen szükségesnek tartja azt, hogy erről a képviselő-testület tudomásával menjen, hiszen ha ebben a pályázatban részt vesznek, akkor a pályázat pozitív elbírálása előtt felmerülő költségeket csak akkor tudják érvényesíteni, ha a pályázat nyert. Ha nem nyert, akkor a költségeket saját forrásból kell biztosítani. 
Az egyfordulós pályázati benyújtáshoz is legalább elvi építési engedély megléte szükséges, ami hatósági díjjal jár, melynek nagyságrendje nagyjából 200.000-300.000 Ft,  illetve annak az építési, engedélyezési munkának, amit tervezőnek kell elkészíteni felmerül a költsége. Ezzel az információval a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottságot még nem tudta segíteni, így az ott megfogalmazott álláspontját a most elhangzottakkal korrigálni szükséges. Ha most a pályázat benyújtása mellett döntenek, akkor arra fel kell készülni, hogy az építési engedélyezési tervezési eljárási költségeket figyelembe kell venni. Felmerülhet az a kérdés, hogy érdemes-e ezt figyelembe venni? Megítélése szerint igen, mert attól függetlenül, hogy a pályázatnak mi lesz a sorsa, az elkészített terv, a műszaki dokumentum a pályázattól függetlenül is szükséges és indokolt, hiszen az intézményben lévő állapotok önmaguktól nem fognak változni. Ezzel az új körülménnyel is támogatásra javasolja az előterjesztést azzal a feltétellel, hogy ha még ebben az évben felmerül a tervezési költség, akkor arról a pályázat beadási határideje előtt még dönt a képviselő-testület. Amennyiben a tervezővel lehet olyan megállapodást kötni, hogy a munka elvégzését követően a pénzügyi teljesítést csak a 2013-as év költségvetéséből kéri, akkor ez nem válik problémává. 
Javasolja a pályázat benyújtását.

Vincze Attila képviselő megérkezett a képviselő-testület ülésére.
Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslat A./ alternatívában foglaltakat javasolja elfogadásra.  A bizottság pontosan a polgármester úr által elmondott szakmai szempontokat figyelembe véve hozta meg támogató javaslatát. 
Vincze Attila
A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslat A./ alternatíváját javasolja elfogadásra azzal a módosítással, hogy az egészüljön ki az alábbi 3. ponttal: „A pályázat benyújtásával kapcsolatosan felmerülő költségek fedezetét az általános tartalék terhére javasolja biztosítani.”
Kérdések, válaszok

Vincze Attila

Kérdezi, hogy a szóbeli kiegészítésben volt-e arról szó, hogy a projekt elszámolható építési  költségéből számított fajlagos és egyéb korlátoknál helyesen az összeg feltüntetése helyesen bruttó: 180.000 Ft/m2?

Kérdezi továbbá, hogy a melyik két tornaterem felújításáról van szó? Ha nem nyer a pályázat, akkor milyen összegű az a költség, amit a költségvetésből kell biztosítani? 
Dr. Faragóné Béres Edit

A Zólyom úti intézmény nagy (450m2) és kis (162m2) tornaterméről van szó. Szerepel a felsorolásban a Móricz úti iskola és a Zólyom úti iskola sportudvarainak a felújítása. A nemzeti köznevelési törvény megjelenésével már most szeptember 1-től 1. és 5. évfolyamon háromról ötre emelkedett a kötelező testnevelési órák száma.  Felmenő rendszerben ezáltal évenként osztályonként két órával fog emelkedni a tanulók testnevelés órája. Ez mindenképpen ezeknek a sportlétesítményeknek a felújítását szükségessé teszi. 
A nemzeti köznevelési törvényben az fogalmazódik meg, amit az intézményben 2007-ben elkezdett, nevezetesen az egész napos oktatásra való áttérés. Ezt az iskolaotthonos oktatási forma keretében valósítják meg, immár az 1. és 4. évfolyamon teljes létszámban, ami a felmérések alapján a szülők teljes megelégedésére szolgál. Reményeik szerint szabadidős programok szervezésével, sportprogramok szervezésével a tanulók szocializációjának segítésével, munkára neveléssel a felső tagozaton is felmenő rendszerben meg fog valósulni az egész napos iskolai oktatás. Ennek nyilván feltétele az épületeknek a gazdaságos üzemeltetése és így kapcsolódik hozzá a fűtés korszerűsítése, illetve a konyha felújítása, korszerűsítése. A pályázat által megvalósulandó fejlesztés összecseng azzal a kormányzati elképzeléssel, hogy a szakmai rész irányítása a következő évtől az állam kezébe kerül. Az épületek működtetése és üzemeltetése önkormányzati feladat marad. Ha ez így fog bekövetkezni, akkor a városnak fontos az, hogy minél gazdaságosabban és hatékonyabban tudja működtetni, üzemeltetni az épületeket. Ezek a felújítások összecsengenek a mostani és a majdani pedagógiai programokban megfogalmazott feladatok végrehajtásával is.
Csikós László
Helyesbítésként elmondja, hogy az előterjesztés 2. oldalán a második és harmadik bekezdésben került feltüntetésre a fajlagos költség nagysága, melyet a bizottsági ülésen tisztáztak és helyesen bruttó: 180.000 Ft/m2 és 12.000 Ft/m2. 
Tóth József

Vincze képviselő társa harmadik kérdésére válaszolva elmondja, hogy az önkormányzat helyzete, szakmai programja, műszaki körülményei és szándékai az oktatás fejlesztése kapcsán nagyon fontos kitétel, de nem lehet figyelmen kívül hagyni, a pályázati körülményt és környezetét. Azt az esélyes realitás vizsgálatot, ami az előbb említetteken túl próbáltak vizsgálni. Az előterjesztés is tartalmazza, hogy a régióban 10 pályázat fog támogatást kapni. Ennél jóval több oktatási intézmény fog pályázatot benyújtani. Ezért is voltak előterjesztői szinten nehéz helyzetben és készült két alternatíva, mert ebben az is benne van, hogy dolgoznak, csinálják a pályázatot megalapozottan és szakszerűen, de olyan sok jó pályázat lesz, hogy nem lehet azt garantálni, hogy Polgár pályázata sikeres lesz. De mégis úgy gondolja, hogy ameddig ez az esély állva látszik, menjenek tovább. A fejlesztési ügynökség igazgatója által elmondottak alapján egy megvalósíthatósági tanulmány, ami szükséges a pályázat elkészítéséhez az részükről nettó 1.200 e Ft-ba kerül. A pályázati adminisztrációs munkák költsége nettó 150.000-200.000 Ft. A tervezői, hatósági költségek díját kb. nettó 200.000 Ft-ra lehet becsülni. Azt nem lehetett megbecsülni, hogy a tervezői díj milyen költséget jelent. 
Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslat A./ alternatívában foglaltakkal, illetve az elhangzott 3. ponttal való kiegészítésére, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

101/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete

megtárgyalta az „ÉAOP-4.1.1/A-12 kódszámon megjelent Oktatási intézmények fejlesztése című konstrukcióra” vonatkozó előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1./ Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete támogatja az előterjesztésben leírt oktatási intézmények fejlesztése (ÉAOP-4.1.1/A-12) című konstrukcióra pályázat benyújtását.

2./ Felhatalmazza a Polgármestert, hogy a szükséges előkészületeket megtegye.
3./
A Képviselő-testület a pályázat benyújtásával kapcsolatosan felmerülő költségek fedezeteként az általános tartalékot jelöli meg.
Határidő: 2012. november 15.

Felelős: Tóth József polgármester
Szünet

Tóth József

A napirendi pont tárgyalásának megkezdése előtt két polgári lakos a Polgári Labdarúgó Sportegyesületben elért eredményét kívánja ismertetni, illetve méltatni.
Ez a két fiatal sporttoló a 2011/2012-es labdarúgó idényben olyan páratlant alkottak, ami az egyesület 105 éves fennállása még nem történt, nevezetesen két gólkirálya lett a városnak. 
A Hajdú-Bihar Megyei Labdarúgó Bajnokság ifjúsági csapatainak a versenyében gólkirályi címet kapott Szajevics Patrik, aki összesen 46 gólt rúgott, illetve a felnőtt bajnokságban Polonkai László, aki 29 gólt rúgott.
Ezúton is a Képviselő-testület a saját maga nevében is elismerését fejezi ki az elért eredményért. 

Szajevics Patrik

Köszöni az elismerő szavakat.

Polonkai László

Köszöni az elismerő szavakat.

9./ napirend

Beszámoló a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról

Vajda László kiegészítése
Pontosításként elmondja, hogy az anyag 5. oldalán található táblázat fejléce változik, mivel a törvény értelmében minden HHH-s tanuló egyben HH-s is, ezért kéri úgy javítani, hogy HHH-s és ebből HH-s.
Dr. Baranya György
Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 
Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

102/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Beszámoló a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011/2012-es tanévi feladatainak végrehajtásáról szóló beszámolóját elfogadja.

2./
A Képviselő-testület megbízza a polgármestert, hogy a határozatot küldje meg az intézmény részére.

Határidő: 2012. szeptember 30.

Felelős:
Tóth József polgármester

10./ napirend

Előterjesztés a 2012/2013. tanévi érettségire épülő szakképzés beindításáról, valamint javaslat a tanévi tantárgyfelosztások jóváhagyására

Tóth József kiegészítése
Pontosításként elmondja, hogy a határozati javaslat 2. és 3. pontjában a mondat utolsó része az alábbiak szerint módosul: „….2012/2013. tanévi tantárgyfelosztásának fenntartói jóváhagyásával kapcsolatos feladatok ellátására.”
Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot az elhangzott módosítással elfogadásra javasolja. 

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot az elhangzott módosítással elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, illetve az elhangzott módosítással, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

103/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2012/2013. tanévi érettségire épülő szakképzés beindításáról szóló előterjesztést, valamint a tanévi tantárgyfelosztások jóváhagyására vonatkozó javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

1. A Képviselő-testület a 83/2012.(VI.28.) számú határozatának 3. c) pontja helyébe a következő 3. c) pont lép:

Az intézmény tárgyévi költségvetésében 2012. szeptember 1. napjától az engedélyezett közalkalmazotti álláshelyeket összesen 66 főben állapítja meg. Ebből szakmai feladatot ellátó 44 fő, gazdasági, technikai, ügyviteli feladatot ellátó 19 fő, további 3 fő megváltozott munkaképességű részfoglalkozású foglalkoztatott. 

Az intézményi feladatellátásban 3 fő álláshelyen hosszú távú közmunka programban alkalmazottak vesznek részt. 
2. A Képviselő-testület megbízza a Polgármestert a 83/2012.(VI. 28.) számú határozat 3. a) pontja, valamint az 1. pontban meghatározottak alapján, a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2012/2013. tanévi tantárgyfelosztásának fenntartói jóváhagyásával kapcsolatos feladatok ellátására.
3. A Képviselő-testület megbízza a Polgármestert a 83/2012.(VI. 28.) számú határozat 2. pontja, valamint a 91/2012.(VII.3.) számú határozata alapján a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2012/2013. tanévi tantárgyfelosztásának fenntartói jóváhagyásával kapcsolatos feladatok ellátására.
Határidő: 2012. szeptember 15.

Felelős:    Tóth József polgármester

 


 
Vajda László igazgató 1. - 2. pont esetén
     



Dr. Faragóné Béres Edit igazgató 3. pont esetén
11./ napirend
Javaslat a szakképzés tárgyi fejlesztésére irányuló 2012. évi pályázaton való részvételre

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot az elhangzott módosítással elfogadásra javasolja. 

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot az elhangzott módosítással elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

104/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a szakképzés tárgyi fejlesztésére irányuló 2012. évi pályázaton való részvételre” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:
1./
A Képviselő-testület a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola Nemzeti Foglalkoztatási Alap képzési alaprész decentralizált keretéből finanszírozandó, a szakképzés tárgyi fejlesztésére irányuló 2012. évi pályázaton való részvételével egyetért és támogatja a pályázat benyújtását.

2./
A Képviselő-testület megbízza a polgármestert, hogy a fenntartói támogató nyilatkozatot adja ki a pályázat benyújtásához.

Határidő: 2012. szeptember 14.


Felelős:
Tóth József polgármester
12./ napirend

Javaslat a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola TÁMOP-3.1.4-12/2 kódszámú Innovatív iskolák fejlesztése című pályázaton való részvételének támogatására

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot az elhangzott módosítással elfogadásra javasolja. 

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot az elhangzott módosítással elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

105/2012. (IX. 6.) sz. határozat
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola TÁMOP-3.1.4-12/2 kódszámú Innovatív iskolák fejlesztése című pályázaton való részvételének támogatására” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület megismerve a pályázatot, támogatja a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola TÁMOP-3.1.4-12/2 kódszámú Innovatív iskolák fejlesztése című pályázaton való részvételét és támogatás esetén a projekt megvalósítását.

2./
A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert Polgár Város Önkormányzata képviseletében a pályázattal kapcsolatos fenntartói feladatok ellátására és a nyilatkozatok kiadására. 

Határidő: 
esedékességkor

Felelős: 
Tóth József polgármester

1. pont esetén Vajda László igazgató

13./ napirend

Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás keretében végzett feladatok 2013-tól történő ellátására

Tóth József kiegészítése
Köztudott, hogy a teljes önkormányzati rendszer átalakulóban van, az is tudott, hogy ezen belül jó néhány önkormányzati feladatot, megszokást újra kell értelmezni és 2013. január 1-től zömében kell alkalmazni. Érinti ez az átalakulás az önkormányzati feladatellátáson belül az igazgatást, az egészségügyet, az oktatást és a szociális területet is, de ennek az előterjesztésnek kifejezetten tárgya az elmúlt években a többcélú kistérségi társuláson belül  közösen ellátott feladatok értékelése, annak a törvényi változásoknak a figyelembe vételével, amely december 31-ét követően a többcélú kistérségi társulásoknak a törvény általi megszűnését mondja ki. Ezzel együtt a feladatok ellátása az önkormányzatokhoz kerül vissza és ebben a helyzetben kell keresni és megtalálni a feladatellátás legjobb, legszínvonalasabb, költséghatékony finanszírozható módozatait. Ebben a munkálatokban korábban már a kistérségi többcélú társulás tanácsa és a hivatal is elmélyedt, elemzéseket és felvetéseket végzett, de olyan jellegű döntések, amelyek egyértelműen a következő év feladatait kijelölnék eddig nem született. A kistérségi tanács legutóbbi ülésén azt a feladatot határozta meg, hogy egyfelől a települések mindegyike próbálja minden település ebbéli szándékát megfogalmazni és a tanács számára eljuttatni, másfelől pedig a tanács elnökének szabta feladatul, hogy tegyen egyeztetéseket az önkormányzatok vezetőivel és próbálja meg azt a közös döntéshozatali asztalra tenni. Az utóbbi részben, részlegesen megvalósult, ennek ezen előterjesztéssel eleget akarnak tenni úgy, hogy nem a polgármester egyszemélyi álláspontja és szándéka kerül a kistérségi tanács asztalára, hanem képviselő-testületi álláspontként felruházva. Nincs arról részletes információ, hogy a többi település ebben az új helyzetben miképpen vélekedik. A kistérségi társulás elnöke annak a kötelezettségének, hogy a kistérségi települések között valamilyen egyeztetés is meginduljon nem tett eleget. A hivatal szakmai stábja a jegyző irányításával elkezdte a feladatellátás lehetséges módozatainak a kidolgozását, költséghatékony elemzését. Az előterjesztés szöveges része döntően ezt tartalmazza, abból merít és jut konkrét elhatározásra, javaslatra, vagy kezdeményezésre.

Ennek a döntésnek az elfogadásával a következő kistérségi tanácsülésen, mint Polgár város kezdeményezésével szükséges foglalkozni. 

Az előterjesztést a szociális intézményrendszere miatt az idősügyi tanács véleményezte.

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.  

dr. Csikós Anikó

A Szociális és Egészségügyi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.

Tóth József

A Polgári Idősügyi Tanács véleményezte az előterjesztést, ezért kéri a tanács képviselőjét, hogy ismertesse az álláspontot.  

Szalontai Sándor

A Polgári Idősügyi Tanács megtárgyalta az előterjesztést, különös tekintettel a szociális szolgáltatásokra és támogatja az önálló intézmény létrehozását. A Polgári Idősügyi Tanács összességében a határozatban foglaltakat egyhangúlag támogatja. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

Vincze Attila

Véleménye szerint a határozati javaslat bátor, átgondoltnak tűnik. Azért csak tűnik, mivel még nem ismert a pénzügyi vonzata. Reméli, hogy semmi olyan körülmény nem fog közbejönni, ami abba az irányba fog hatni, hogy az itt hozott döntést meg kell majd változtatni.

Javasolja az előterjesztés támogatását. 
Struba József

Véleménye szerint rendkívül fontos témát tárgyal a képviselő-testület. Amikor, annak idején a Polgári Kistérség Többcélú Társulás létrejött akkor is voltak bizonytalanságok, de sok olyan bizonyosság is volt, mely alapján tudtak dönteni, hogy létrehozzák, hogy mire hozzák létre, milyen formában működtessék. Ez az előterjesztés három lehetőséget tartalmaz a felsorolt feladatok ellátására. Az egyik lehetőség, hogy 2013. január 1-től a feladatok ellátásra alapítanak egy arra megfelelő társaságot. A másik lehetőség, hogy külön-külön önkormányzati társulást hozzanak létre az önkormányzatok. A harmadik lehetőség, - melyet a határozati javaslat is tartalmaz – hogy visszaszálljon a feladatellátás az önkormányzatra és az önállóan lássa el. Az elmúlt években a társulat működött, elért sok eredményt, amihez természetesen probléma is társult, de összességében úgy gondolja, hogy nem érezte a többcélú társulást annyira együttműködőnek és egymásért működőnek, hogy ne szavazzon arra a határozati javaslatra, amelyik most előtte van. Úgy gondolja, hogy az előterjesztés és az előkészítő anyag is, különösen hangsúlyozza, hogy miért is van értelme a határozati javaslatnak az elfogadására. Ismerve a jelenlegi törvényi tényállást és lehetőségeket, még mindig ésszerűbb visszalépni a törvényi kötelezettség, vagy kedvezmény miatt, mint késlekedni és annak következményeit vállalni. Javasolja az előterjesztés és a határozati javaslat elfogadását.

Dr. Csikós Anikó

A határozati javaslat pontjait nézve az 1. és a 2. pont elsősorban a polgári lakosokat érintő alapszolgáltatásokról van szó. Azok a szociális alapszolgáltatások, amelyeket jelenleg a többcélú kistérségi társulás keretében látnak továbbra is a kötelezően ellátandó feladatok között szerepel majd, tehát egy felelős Képviselő-testületnek, polgármesteri hivatalnak előre gondolkodnia kell abban, hogy ezeket a feladatokat hogyan látja el továbbra. A Szociális és Egészségügyi Bizottság ülésén többen is hangot adtak azon örömüknek, hogy a jelzőrendszeres házi segítségnyújtás és a támogató szolgálat szerepel az ellátandó feladatok között annak ellenére, hogy nem kötelezően ellátandó feladat.  

Javasolja a határozati javaslat elfogadását.

Tóth József

Van abban nagy igazság, amit Vincze képviselő társa úgy fogalmazott meg, hogy ez egy igazán bátor elhatározás a bizonytalanságok közepette is. Van-e ennek kockázata? Véleménye szerint nagyobb a kockázata a tétlenségnek és az arra várakozásnak, hogy majd valamikor valaki által történik valami, mint bizonytalanságban döntést hozni. Amit ma nem döntenek el azt később döntéssé hozni biztosan nem lehet, de amit ma eldöntenek, azon a későbbiekben lehet korrigálni. Később még mindig lehet korrekciót alkalmazni. A társulás vezetője azért hajlik a felé, hogy ebben legyenek kezdeményezők, még akkor is, ha ennek első szándékú letéteményesének nem tagönkormányzatnak kellene lennie, hanem a többcélú társulás elnökének. Mivel ez nem történt meg, ezért megítélése szerint muszáj ennek egyfajta kezdeményezője lenni, annak érdekében, hogy meginduljon a cselekvés. Ezért örül annak, hogy ez a bátorság és bizonytalanság közötti kezdeményezés támogatást kapott a képviselők körében. Az is igaz, hogy ennek a reménybeli döntésnek a megszületése az utóbb megítélhető a helyes, vagy kevésbé helyes volta, felelőssége utóbb az előterjesztő vállát nyomja.  Azzal is egyetért, hogy volt több értékes közreműködés az elmúlt évek együttműködésében, ami nem volt mindig harmonikus. Nem az a szándék, hogy ebben most olyan módon változtassák meg, az eddigi akár elemeiben és nyomaiban értékes együttműködést, hogy legyen, hanem olyan módon, hogy gondolják újra az együttműködést, úgy az valóban partneri legyen és ne csak a kistérségi tanács szintjén, költségvetésből kapott normatívák megszerzése és annak azonnali visszaosztása legyen a működés egyik mozgató rugója. Ezért ez az előterjesztés valóban első szándékkal a szociális ellátást vizsgálta. Úgy gondolja, hogy ha most meghozzák a döntést és a folyamatot elindítják, akkor semmi nem zárja ki, sőt nagyon is az együttműködés kényszerét fogja jelenteni. 

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, 1 tartózkodással, ellenszavazat nélkül elfogadta. 

106/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Polgári Kistérség Többcélú Társulásban ellátott feladatok 2013-tól történő ellátására vonatkozó javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület 2013. január 1-től az alábbi önkormányzati feladatokat önállóan kívánja ellátni: 

a.) belső ellenőrzési feladatok,

b.) szociális alapszolgáltatások:

- házi segítségnyújtás,

- jelzőrendszeres házi segítségnyújtás,

- családsegítés, 

- támogató szolgáltatás,

- szociális étkeztetés,

- nappali ellátás





c.) gyermekjóléti szolgáltatás.

2./
Az egészségügyi ügyeleti szolgálatot továbbra is központi ügyelet fenntartásával tervezi működtetni, melyben lehetőséget biztosít a csatlakozni kívánó településeknek.  

3./
 A mozgókönyvtári feladatok ellátásában történő közreműködés a változó finanszírozás miatt nem gazdaságos Polgár Város Önkormányzata számára, ezért a szerződés felbontását kezdeményezi a Polgári Kistérség Többcélú Társulás és az Ady Endre Művelődési Központ és Könyvtár között. 





Felelős: Radics Zoltánné intézményvezető





Határidő: 2012. szeptember 30.

4./
A Képviselő-testület felkéri a Polgári Kistérség Többcélú Társulását, azon keresztül munkaszervezetét, hogy kezdje meg a társulás és intézményrendszere megszűnésével kapcsolatos egyeztetési, munkáltatói, vagyongazdálkodási és költségvetéssel kapcsolatos intézkedéseket. 

Felelős: Tóth József polgármester

Határidő: 2012. szeptember 30.

5./
Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy az előterjesztésről és a hozott határozatról a Polgári Kistérség Többcélú Társulás elnökét tájékoztassa és a Polgári Kistérség Többcélú Társulásának Tanácsülésén ennek megfelelően képviselje a Képviselő-testület határozatában foglaltakat.

Felelős: Tóth József polgármester

Határidő: 2012. szeptember 10.

6./
A Képviselő-testület felhívja a jegyzőt, hogy kísérje figyelemmel a jogalkotás folyamatát, a Polgári Kistérség Többcélú Társulás döntéseit és kezdeményezze a Képviselő-testületnél a további döntések meghozatalát.





Határidő: Folyamatos





Felelős: dr. Váliné Antal Mária címzetes főjegyző

14./ napirend

Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodásának módosítására

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.
Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek. 

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság javasolja, hogy a határozati javaslat 1. pontjában szereplő idézet második mondata kerüljön törlésre („Több jelölt többségi szavazata esetén a bizottság elnöke, tagjai azok lesznek, akik a legtöbb szavazatot kapták.”)

A bizottság fontosnak tartotta ezt, annak ellenére, hogy néhány hónap múlva a kistérségi társulás megszűnik, hiszen a döntések befolyásolhatják majd a megszűnéssel kapcsolatos állásfoglalásokat. Lehet, hogy későn, de még mindig nem elkésve kell ezzel a kérdéssel foglalkozni. 

Kérdések, válaszok

Dr. Csikós Anikó

Miért van arra szükség, hogy a társulási megállapodást most módosítsák a különböző szavazati arányoknak a módosításával, hiszen tudják, hogy december 31-ével a szervezet ilyen formában megszűnik? Eddigi munkája során még nem találkozott olyannal, hogy egy megszűnő testületnek a döntési mechanizmusában a megszűnést megelőzően változtatnak.  

Tóth József

A kistérségi társulás választások utáni megalakulásakor tisztségviselőket választott és elég sajátságosan értelmezve hozta meg a döntéseket, amelyeket az akkori közigazgatási hivatal megkérdőjelezett és feladatként szabta a munkaszervezet számára, hogy ezeket tegye rendbe. Kérte a munkaszervezet vezetőjét, hogy azt tegye rendbe. A hivatalvezető erre tett kísérletet, a  tanács ezzel egyetértett, de akkor válik érvényessé, ha ezt minden tagönkormányzat is elfogadta ugyan azzal a tartalommal. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

Dr. Baranya György

Látható, hogy két részből áll ez a dolog és ha megvizsgálják a számokat, akkor látható, hogy az elsőnél nagy probléma nem lehet, hiszen 12.953 a társulásban résztvevő lakosok száma, melyből Polgár 8.262 fő, így 4.691 szavazata van Polgár nélkül a településeknek. Ha 50 %-ot határoznak meg, akkor az 6.476 szavazat, tehát Polgár nélkül ebben a konstrukcióban minősített többséget nem tud hozni a tanács. Ez a része rendben van. Azonban sokkal lényegesebb, hogy véleménye szerint a határozati javaslat második részének szövegszerű megfogalmazása logikátlan és teljesíthetetlen. Logikátlan azért, mert ha egyszer a határozati javaslat első része kimondja, hogy egy megválasztáshoz mennyi tag igen szavazata szükséges, aztán azt mégiscsak kiveszik belőle és egy teljesen más rendszert építenek be, mely azt mondja, hogy a többes jelölés esetén, aki több szavazatot kapott az kapja meg. Egyrészt már ha 2/3-ról van szó, a többes jelölés matematikai lehetősége is kizárt. Ez az eljárás a határozati javaslat 1. pontjához képest teljesen ellentmondásos és logikátlan. Ezért tette az a javaslatot az Ügyrendi Bizottság ülésén, hogy vegyék ki belőle a második mondatot, hiszen az értelmezhetetlenné válik akkor, ha választásra kerül a sor. 

Tóth József

Van egy tanácsi álláspont és ha ehhez képest egy módosítottat fogadnak el, a másik 5 település pedig az eredetit,  akkor úgy gondolja, hogy nem léphet hatályba. Mi van akkor, ha a kistérségi tanács által beterjesztett határozati javaslaton változtatnak? 

dr. Váliné Antal Mária

Ebben az esetben másképp értelmezendő a minősített többség, mint az önkormányzati törvény értelmében. Itt a többcélú kistérségi társulásokról törvény szerinti eljárást kell értelmezni és a hangsúly ott van, hogy a jelenlévő tagok szavazatainak a kétharmada. Előfordult az az eset, hogy bezárult a társulási tanácsülés, majd újra folytatódott és akkor már Polgár nem képviseltette magát és akkor a jelenlévők közül kellett a lakosságszám felét produkálni. A Baranya képviselő úr által elmondott mondat akkor igaz, ha Polgár minden esetben jelen van az ülésen. A hangsúly a jelenlévő tagokon van. Véleménye szerint a határozati javaslat jól van. 
Amikor a többcélú kistérségi társulás ezt a napirendet tárgyalta a jegyzői kollégium javaslata ennél egy sokkal erősebb szabály megfogalmazása volt, annak érdekében, hogy kizárja ennek a lehetőségét, de a javaslatot a társulási tanács nem fogadta el. 
Dr. Baranya György

A társulási törvényben leírtak világosak számára, nem is erre a részére gondolt, hanem a mondat második részére. Véleménye szerint az logikailag nem fog tudni megfelelni a jogszabálynak. 
Struba József

A módosítási javaslat befolyásolja-e a megszűnéssel kapcsolatos döntéseket?

dr. Váliné Antal Mária

Amennyiben a Képviselő-testület az előterjesztést nem fogadja el, akkor a megszűnéssel kapcsolatos valamennyi minősített többséggel meghozandó döntése a társulási tanácsnak törvénysértő lesz. Azért kell helyretenni ezt a szabályozást, mert most szabálytalanul van rögzítve az együttműködési megállapodásban. 
Struba József

A jegyző asszony által elmondottak meggyőzték, így aztán el is fogja fogadni, így a maga részéről az módosító indítványt visszavonja. 
Dr. Dohány László

Meggyőződése, hogy a határozati javaslat jól van, hiszen komoly egyeztetés történt a kormányhivatallal. Az újszentmargitai ülésen történteket kifogásolta meg a kormányhivatal és ennek a következménye ez a módosítás. 
Vincze Attila
Polgári lakosként és Polgár érdekeit képviselve alapjaiban nem ért egyet az egésszel. Ha végigolvassák és értelmezik, „A minősített többséghez annyi tag igen szavazata szükséges, amely eléri a jelen lévő tagok szavazatainak kétharmadát és az általuk képviselt települések lakosságszámának a felét.” A problémát számára a „jelenlévő tagok szavazatainak kétharmadát” megfogalmazás jelenti. A jelenlévő tagok szavazatainak kétharmada lehet, hogy csak 3.200 embert fog képviselni.
Tóth József

Így választott elnököt a tanács.

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért az Ügyrendi Bizottság módosító javaslatával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 1 igen szavazattal, 8 tartózkodással, ellenszavazat nélkül nem fogadta el. 

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért az eredeti határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, tartózkodás nélkül elfogadta. 

107/2012. (IX. 6.) sz. határozat
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodásának módosítására” tárgyú előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:

A Képviselő-testület:

1st támogatja, és elfogadja, hogy a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Társulási Megállapodása az alábbi pontokban változik:

A társulási megállapodás III. rész „A Társulás Bizottságai„ cím 5./ pontja  az alábbiak szerint módosul:

„A bizottság elnökének és tagjainak megválasztásához annyi tag igen szavazata szükséges, amely eléri a jelen lévő tagok szavazatainak kétharmadát és az általuk képviselt települések lakosságszámának a felét. Több jelölt többségi szavazata esetén a bizottság elnöke, tagjai azok lesznek, akik a legtöbb szavazatot kapták.”

A társulási megállapodás IV. rész „A Társulási szervek működése „ cím 9./ pontja   helyébe az alábbi rendelkezés lép:


„Egyszerű többséget igénylő javaslat elfogadásához legalább annyi tag igen szavazata szükséges, amely meghaladja a jelen lévő tagok szavazatainak a felét és az általuk képviselt települések lakosságszámának egyharmadát.”


A társulási megállapodás IV. rész „A Társulási szervek működése „ cím 12.  pontja az alábbiakkal egészül ki:

„A minősített többséghez annyi tag igen szavazata szükséges, amely eléri a jelen lévő tagok szavazatainak kétharmadát és az általuk képviselt települések lakosságszámának a felét.”

2nd Felkéri az polgármestert, hogy a Képviselő-testület határozatáról értesítse a Társulás Elnökét, és egyben kérje fel az aláírással ellátott egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodás megküldésére.

Határidő: 2012. szeptember 21. és esedékességkor

Felelős: Tóth József polgármester

15./ napirend

Javaslat a Hajdúsági és Bihari Víziközmű Szolgáltató Társulás Társulási Megállapodás módosítására

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Struba József
Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Tóth József
Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

108/2012. (IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdése e.) pontja, a víziközmű szolgáltatásról szóló 2011. CCIX. törvény 1. § (1) c. pontja, valamint az 1997. évi CXXXV. törvény 3. §-a alapján megtárgyalta a „Javaslat a Hajdúsági és Bihari Víziközmű Szolgáltató Társulás Társulási Megállapodás módosítására” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Hajdúsági és Bihari Víziközmű Szolgáltató Társulás Társulási Megállapodását a szavazati jogot érintő számítási hiba miatt az alábbiak szerint módosítja.
A társulási megállapodás 11. pontja helyébe az alábbi 11. pont lép:

11. A társulási tanács akkor határozatképes, ha ülésén legalább a szavazatok több mint felével rendelkező képviselő jelen van. A javaslat elfogadásához legalább annyi képviselő igen szavazata szükséges, amennyi meghaladja a jelenlévő képviselő szavazatainak több, mint felét.

A társulás tagjai a település felhasználói egyenérték egyszeres és lakosságszám kétszeres súlypontozott arányában rendelkeznek szavazati joggal, mely arány a felek akarata szerint a következő:
	Település neve
	Felhasználói egyenérték
	Lakosságszám
	Lakosságszám kétszeres
	Felhasználói egyenérték egyszeres és lakosságszám kétszeres
	Szavazati jog

	Berettyóújfalu
	20000
	15439
	30878
	50878
	12,02

	Bocskaikert
	2500
	3135
	6270
	8770
	2,07

	Földes
	3452
	4203
	8406
	11858
	2,80

	Hajdúböszörmény
	38460
	31773
	63546
	102006
	24,11

	Hajdúdorog
	6756
	9078
	18156
	24912
	5,89

	Hajdúhadház
	12000
	13234
	26468
	38468
	9,09

	Hajdúszoboszló
	38000
	23801
	47602
	85602
	20,23

	Komádi
	4600
	5904
	11808
	16408
	3,88

	Magyarhomorog
	400
	1003
	2006
	2406
	0,57

	Polgár
	6265
	8223
	16446
	22711
	5,37

	Szorgalmatos
	679
	1012
	2024
	2703
	0,64

	Téglás
	4800
	6554
	13108
	17908
	4,23

	Tiszavasvári
	11733
	13386
	26772
	38505
	9,10

	összesen
	149645
	136745
	273490
	423135
	100,00


Szavazni személyesen, vagy a társulás tagja által írásban meghatalmazott helyettes képviselő útján lehet. A társulási tanács üléséről készült jegyzőkönyvet a tanács elnöke és a tanács által erre felhatalmazott személy írja alá. A jegyzőkönyvet 15 napon belül meg kell küldeni a Hajdú-Bihar Megyei Kormányhivatalhoz.
A Képviselő-testület az előterjesztés 1. számú mellékletét képező önkormányzati társulási megállapodást elfogadja és jóváhagyja a Társulási Tanács 19/2012. (VIII.10.) Víziközmű Társ. számú határozatát.

Határidő:
2012. szeptember 15.
Felelős:
Tóth József polgármester

16./ napirend

Javaslat a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft. végelszámolásával kapcsolatos hozzájárulásra

Molnár János kiegészítése

Annak idején, amikor a LEADER Helyi Akciócsoport létrejött lehetett választani, hogy milyen szervezeti formában kíván működni, Zrt. Kft. Rt., vagy egyesület. Akkor az akciócsoport a nonprofit Kft. formát választotta. Időközben kormányváltás volt és azt követően megjelent az a miniszteri rendelet mely azt tartalmazta, hogy az akciócsoportok nem működhetnek tovább csak egyesületi formában. A Kft-nek megszűnt a feladatköre, de a pénzügyi veszteségek megmaradtak, további bevételek pedig nem várhatóak. Nem látszik az sem, hogy a keletkezett veszteséget ki tudja gazdálkodni a jövőben, ezért a Kft. taggyűlése úgy döntött, hogy végelszámolás formájában megszüntetik. Ez azonban csak úgy lehetséges, ha a tagönkormányzatok az összeget arányosan megfizetik.  

Vincze Attila 

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Kérdések, válaszok

Dr. Csikós Anikó

Amikor megjelent az a miniszteri rendelet, hogy át kell alakulni egyesületi formába, akkor meg volt minden LEADER Nonprofit Kft-nek a lehetősége arra, hogy azt mondja, hogy már nem vesz részt az egyesület munkájában. Nem találkozott olyan képviselő-testületi határozattal, amivel megerősítették volna, hogy akarnak a Hortobágy LEADER Nonprofit Egyesületben tevékenykedni. Ez az előterjesztés arra vonatkozik, hogy pénzügyi kötelezettséget kell vállalni az önkormányzatnak. 

Dr. Baranya György

A polgármesteri jelentésben az alpolgármester úr által elmondottakat befolyásolja-e valamilyen szinten is ez a mai döntés? 

Vincze Attila

Kétszer is elhangzott, hogy meg kell szűnnie a Kft-nek, mellyel kapcsolatban kérdezi, hogy biztos, hogy meg kell szűnnie?  A miniszteri rendelet nyilván nem arról szólt, hogy meg kell szűnni, hanem arról, hogy már a korábbi jogokkal nem rendelkezik, azzal már csak az egyesületi forma rendelkezik. Igaz ez az állítás?

Molnár János

Emlékezteti dr. Csikós Anikó képviselő társát arra, hogy 2011-ben több alkalommal is szerepelt a képviselő-testület ülésén a LEADER Közhasznú Egyesület létrehozásának a kérdése, abban döntött is támogatólag a Képviselő-testület. 10.000 Ft-os éves tagsággal és 90.000 Ft egyszeri hozzájárulással belép az önkormányzat az újonnan szervezett LEADER egyesületbe, hiszen ha nem teszi ezt az önkormányzat, akkor a LEADER Helyi Akciócsoport nem működhet tovább. A LEADER-ről azt tudni kell, hogy egy adott földrajzi egységben hézag nélkül kell, hogy működjön. A Hortobágyi LEADER Akciócsoport Tiszagyulaházától Nádudvarig működik és közben nem lehet kimaradó település. 

Baranya képviselő úr kérdésére válaszolva elmondja, hogy van egy címszó, mégpedig a címbirtokosság. A címbirtokosságot az irányító hatóság adja és azok a LEADER Egyesületek, akik ezt megkapták jogosultak elkészíteni a Helyi Vidékfejlesztési Stratégiát, ő jogosult a pályázatokat kiírni, közzétenni, begyűjteni a pályázatokat, illetve véleményezni, előpontozza és felterjeszti az irányító hatóságnak, aki a végleges döntést meghozza. Tehát teljes mértékben érinti az elmondottakat. Jelenleg 1 milliárd forintot lehet megpályázni, amibe már beletartoznak azok a nyertes pályázatok is, amelyeket a polgármesteri jelentés tárgyalása során ismertetett. 

Dr. Baranya György

A kérdése arra vonatkozott, hogy a LEADER Kft-nek a megnyert pályázati pénzekre van-e valamilyen hatása?

Molnár János

A pályázatokat még a Kft.-t írta ki, de az elbírálást már az egyesület végezte. Teljesen össze van fonódva a kettő olyannyira, hogy ha a Kft. nem teljesíti a felhalmozott veszteségek során a kötelezettségeit döntően a banknak és az egyesületnek, akkor ez lehetetlenné teszi az egyesület további működését. 

Bene Lászlóné

Lehet-e tudni más ilyen Kft-k veszteségéről, vagy csak ez lett veszteséges? 

Molnár János

A nyertes pályázatok átadási ünnepségén helyettes államtitkár úr azt mondta, hogy nem a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft. miatt kellett olyan törvényt hozni, hogy a Kft-k szűnjenek meg, mert ez a Kft. nagyon jól dolgozott, minden rendben volt vele. Más Kft-ékkel sokkal nagyobb baj volt. Ezen túlmenően más konkrét információja nincs. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

dr. Csikós Anikó

Tagi kölcsönként nyújtják a Kft-nek a pénzt, de azt tudni kell, hogy ezt a pénzt senki nem fogja visszafizetni. Ezt a tagi kölcsönt azért nyújtják, hogy ne felszámolási eljárással szűnjön meg a cég, hanem végelszámolással. 

Vincze Attila

A kérdését azért tette fel, hogy rávilágítson arra, hogy valójában nem kötelező, csak a kényszerítő körülmények között kell ezt a lépést megtenni, még akkor is, ha ezt a tagi kölcsönt nem fogják visszakapni.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 7 igen szavazattal, 2 tartózkodással, ellenszavazat nélkül elfogadta. 
109/2012.(IX. 6.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft. végelszámolásával kapcsolatos hozzájárulásra vonatkozó javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

1. A képviselőtestület támogatja a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft. végelszámolással való megszüntetését, és a kapcsolatos költségek fedezetére vállalja Polgár lakosságszám arányos befizetést „tulajdonosi kölcsön” címen, amely 1.192.335 Ft, melyet az általános tartalék terhére biztosít. 

2. A tényleges befizetést Polgár csak abban az esetben biztosítja, ha azt a Helyi Akciócsoportot érintő valamennyi település vállalja és teljesíti.

3. Felhatalmazza a polgármestert, hogy a döntésről értesítse a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft.-t.

Határidő: 2012. 09. 13.

Felelős: Tóth József polgármester

17./ napirend

Javaslat tiszteletdíj általános tartalékból történő felhasználására

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

110/2012. (IX. 6.) sz. határozat

A képviselő-testület megtárgyalta a „Javaslat tiszteletdíj általános tartalékból történő felhasználására” szóló előterjesztést és az alábbi döntést hozta: 

1./
A Képviselő-testület Vincze Attila képviselő úr által lemondott tiszteletdíj általános tartalékba helyezett bruttó összeget 121.241 Ft-ot, a Városgondnokság támogatására biztosítja.

2./
A Képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy az előirányzat átcsoportosításáról a költségvetési-rendelet módosítása során gondoskodjon.

Határidő: értelemszerűen

Felelős: Tóth József  polgármester

18./ napirend

Különfélék

Dr. Baranya György

Korábbi ülésen felvetette, hogy a városközpont beruházás építési munkálatai során minél nagyobb védelmet kapjanak a Polgármesteri Hivatal épülete előtt lévő fák. Szomorúan látta, illetve többen jelezték neki, hogy csak két darab tiszafa maradt meg. Lehet-e arról tudni, hogy mi történt a fakivágásokkal összefüggésben? 
Tóth József

Valóban érzékeny mindenki a zöld felületre, a fákra. A terv egyértelműen megmutatja, hogy a beruházás érinteni fogja szükségből és kényszerből a zöld növényzetet, amire vonatkozóan három megközelítés volt. Volt több olyan fa, ami elöregedett, beteg, vagy sérült volt, aminek a sorsát természetes folyamatként kellett rendezni. Kevés olyanra volt példa, hogy az infrastruktúra megépítése miatt ki kellett vágni. A harmadik megközelítés, hogy minden ezen túlit megmenteni, illetve legfeljebb csak gyéríteni. Itt történt egy olyan konkrét malőr. 
Csikós László

Mielőtt felvonult a fővállalkozó alvállalkozója a fák kivágásához előtte közös egyeztetést tartottak. A Polgármesteri Hivatal épülete előtt lévő tiszafák kivágása a tervben sem volt benne, de az egyeztetést követő másnap mégis kivágásra került a 2 db fa. A vállalkozó elvállalta a felelősséget, hogy tévedésből kivágta. Az Ady Endre Művelődési Központ és Könyvtár épülete előtt lévő nyírfák kivágására szükség volt, (egyeztetés történt a tervezővel) mivel azok elöregedett állapotban voltak már, illetve a lombkorona már a csatornába ért. A tervekhez képest két nyírfával és a két tiszafával vágtak ki többet. A kivitelező elismerte a felelősségét és vállalja, hogy hasonló lombozatú, lomkoronájú növényekkel azt a részt pótolni fogja.
Szalontai Sándor

A Polgári Idősügyi Tanács a szeptember 5-ei ülésén megtárgyalta az Idősek Napja rendezvény körülményeit és úgy döntött, hogy mivel most a beruházás miatt nincs megfelelő befogadóképességű hely, ezért azt javasolja, hogy halasszák el az ünnepség megtartását 2013. évre.  

Mivel több napirendre vonatkozó hozzászólás nem volt, ezért a polgármester a Képviselő-testület nyílt ülését bezárta és zárt ülés keretén belül folytatták tovább a munkát. 

Kmft.


Tóth József





dr. Váliné Antal Mária


polgármester
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